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Che crisi e rinnovamento del concetto di auciortas costituiscano nn aspetto fonda-
mentale del passaggio dal Medioevo zll’eth moderna, & un dato saldamente acquisito
dalla storiografia e si vorrebbe ancora credere che sia un tema familiare ¢ ben noto nei
suol fratti generali ai nosiri studenti. Molio comunque & stato scavato datla ricerca sto-
riografica su questo terreno nel corso degli uliimi decenni, cosicché la transizions da
“ua principic di auctoriras inteso come «ipse dixit» a un nuovo criterie di autorevolez-
za essenzialmenie fondato sh responsabilith individuale e autonomia della ragione §i 2
venuio articolando in molieplici e complessi tisvolid che investono un grande numero
di campi d’indagine, di sitazioni storiche, di dibatiiti e conflitti di vario genere, tutti
peraltro connessi tra loro in forme anche piuttosio stretie. Per questa ragione lo storico
defla filosofia moderna che, senza rinunciare alla peculiarith disciplinare della sua ri-
cerca, voglia comungue approfondire e arricchire it contesto generale in cui essa si si-
tua, non deve mancare di rivolgere la sua attenzione a episodi e dibattiti che di per sé
fuoriescono dallo specifico storico-filosofico. B questa & appunto 1a ragione per cui un
volume come questo recentemente pubblicato da Silvana Nitti, dedicato a un dibattiic
di un ordine storico-culturale alguanio particolare, merita di essers segnalato e utilizza-
to per la ricchezza e varieth di spunti che offre alla pilt generale riflessione sulle origi-
ni della modernita.

Oggetio del lavoro di Silvana Nitti {pubblicate zella celiana “Studi e test: del Ri-
nascimento europeo” delf’ Istituto Nazionale di Studi sul Rinascimento) & precisamente
il trattato di teologia controversistica Assertio septem sacramentorum pubblicato nel
1521 dal re d’Inghilterra Enrico VIE al fice di confutare il De eaptivitate Babylonica
ecclesiae di Lutero, una delle tre opere-manifesto della Riforma protestante uscite nel
1520 (le altre due sono Lag libertd del cristiano e Alla nobilt cristiana delia nazione
tedesca). A questo scritto Lutero replicherd prontamente 1°anne successivo con il Con-
tra Henricum regem Angliae, all'esame del quale I’autrice conta di dedicare una pros-
sima menografia, a completamento dell’indagine su un dibattito piuttosto insolite, non
certo per 1'argomento traétato ma per il rango cosi differente dei due interlocutori.

Indipendentemente dal gizdizio che si pud dare sulla plausibilith def progetto com-
plessivo d’indagine e limitandoci ai risultati sinora acquisiti e presentati in volume, va
in primo kiogo riconoscivio a Silvana Nitti il merito di avere sottratto il dibattito tra il
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re d'Inghilterra e Lutero, se non proprio all’oblio, 2 nna sorta di marginalith colivral
tendente a confinario nel Hmitl di un'iniziative molic personsle, se non eccenirica, di
Enrico VIIE Bsso tnvece fisuita provvisio ¢l va significato tmportante non soltznto sul
piano religioso esplicitamenis prescelio e dichiarare, affrontando questiont in quells
fase cruciali sotto il profilo sia teologice in senso siretio sia ecclesiologico, ma anche
su di ur piano storico compiessive, che investe tanto lo sviluppo della politica nazio-

nale ed europea del sovrano inglese guanto il problema pitt generale del fondamento

del potere det nuovi stati nazionali. E considero particolarmente felice, a sottolineare
I'importanza del significato del dibatiite studiaro, 1a decisione di collocarlo soun Iin-
segna del conceilo di gucloritas, perché giusto questa pud essere la chiave di lettura
unitaria di una serie di elementi che concorrono a delinzare sia le argomeniazioni im-
piegate sia lo stesso atteggiamento e rolo dei due contendenti: una chiave di lettura
che, come dicevo in esordio, non pud non catturare Iinteresse dello storico del pen-
S1Er0.

La contrapposizione che si delinea tra Errico VIIT e Lutero non & propriamente
quella tra una concezione arcaica e una modemna del concetio di auctoritas, ma piutto-
sto tra due modi relalivamente nuovi di intenderlo. 11 consensus Ecclesiae invocato dal
sovrano inglese a fondamento dei propri argomenti si oppone al principio sela Scriptu-
ra che ¢ 'unice criterio di veritd per 1l cristiano secondo il riformatore: il primo riven-
dica 'auterita di un’istituzione, che & la Chiesa nella fattispecie degh argomenti di-
scussi ma che tendenzialmenie pud diventare nel corso dello sviluppe del pensiero mo-
derno 1o Stato o persine la comunita dei dotti; il secondo pone al centro dell’attenzio-
ne I'individuo, primo inierprete del testo sacro, col suo carico di responsabilita deri-
vante da una liberta che gli & donata attraverso la parola ¢ {’azione di Dio. Tra questi
due poli, le istituzioni & individuo, si muove ed emerge il concetio modernc di aucto-
ritts et & acuta I'intuizione storiografica del’antrice di vedere nella disputa tra Earico
VI e Lutero uno dei luoghi germinali di questa emergenza. Carto 1a difficolth era
quelia di mantenere sempre a fuoco questa chiave di lettura unitaria e di non essere tra-
volti dalla frammentarietd e molteplicita di spunti attinenti I auctoritas, nei suoi dsvol-
ti pill precisamente teologici, ecclesiologict, politici, filosofici o in geners culturali,
sparsi nei testi considerati. Né sempre 1auirice & stata in grado di esercitare questo ne-
cessario controllo, lasciando spesso prevaiere 1a minuzia dell’analisi sullo sforzo della
sintesi e volendo dare conto praticamente di tutta la non scarsa bibliografia critica de-
dicata alla disputa, con un aiteggiamento di rispetta e considerazione dj per sé apprez-
zabile che finisce perd col rallentare parecchio il discorso e andare talorz a discapito
della sua limpidezza, col tschio per di piti che alcuni aspetti della questione auctoritas
prevalgano eccessivamente su altri e inficino la portata unitaria della chiave di letiura
felicemente prescelta.

1l Javoro & diviso in tre parti. La prima fornisce la storia dell’Assertio seprem sa-
Crameniordm: e ricostruisce in maniera puntuale e minuziosa, nel corso di 200 pagi-
ne, la genesi ¢ la struttura e la colloca in un contesto storico, culturale e politico, estre-
mamente ampio. Il profilo di entrambi i contendenti risulta assai ben tracciato, ma so-
prattutto interessante e ricco dj sfaccettature, anche abbastanza insospettate per il letto-
re, & quello di Enrico VIII Fornito di una cultura teologica non superficiale, tutta com-
presa ail’interno della scolastica di orientamento principalmente tomista, i! sovrano jg-
glese, pur giovandosi dell’aiuto di esperti individuabili con una certa sicurezza, decide
autonomamente di attaccare Lutero sulla concezione dei sacramenti esposta nel De
capiivitate Babylonica ecclesiae, al fine di affermare il proprio duplice rolo di laico
colto ¢ di re: un re - si badi - che, sostenuto dal suo potente ministro Wolsey, aveva in
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guanio auspicato, col conierimento & Bnrico da parte del papa del titolo di Fidei De-
Jensor: titolo di cui tottora i1 sovrane 4'Inghilterra si fregia, in guanto Bnrico stesso To
dichiary trasmissibile ai suoi discendent e successivamente, facendoselo confermare
dal suo partamento, lo sgancid dall’anlorith papale. Al di la dungue del suo intrinseco
valore culturale, "Asserfio risulta essers un capiiolo importante della politica di Enrico
W1 anteriore allo scisma anglicano e la personaliti dei sovrano st manifesta dotata di
torte consapevolezza culturale e politica, ailaliezza di un laico & re protagonista della
nascita dell’ Europa moderna.

Pit scontato, anche se assai preciso e documentato, & il profile di Lutero, giusta-
mente circoscritto alle fasi iniziali della Riforma e alla pubblicazione del De caprivita-
fe Babylonica ecclesiae. 11 contesto colturale in cui esso viens sitwato privilegia il rap-
porte con "'Umanesimo, in quanto & convinzione dell’auirice che «nel confronto Enri-
co-Lutero si rispecchia 'aggrovighato confronto, fatio di vicinanze ma anche di antite-
si, tra Riforma e Umanesimo» (p. 27). In quesio modo entra in gioco nella ricostruzio-
ne del dibattito anche la figura di Erasmo da Rotterdam, a torto sospettaio di essere
Veffettivo autore dell’Assertio, ma in ogni caso tanto influente nel determinare special-
mente in Inghilterra il clima culturale deil’epoca, da doverghi dedicare diverse pagine
del lavoro.

La seconda parte, di sole 60 pagine, & dedicata specificatamente al concetto di auc-
Ioritas, trattato in due capiteli, uno per ciascun contendente: ““Autoriih secondo Lutero:
attnalita della grazia”, “Auforitd secondo Enrico: attualith delispirazione”. In essa
sone felicemente sintetizzati 1 tratti caratterizzant del concetto di aurcroritas e ne risal-
ta appieno la centralitd per U'interpretazione della disputa studiata. Certo Iz dimensione
teologica prevale su ogni alira e soprattutto si palesa la netta superioritd, per originaiity
¢ forza teorica, del pensiero di Lutero rispetto a quello di Enrice, molto pid tradiziona-
lista e perd ben deciso a far valere 1a sua conceziene dell’avtorith sul piano storico-po-
litico e 1stituzionale.

Grazie a questa sorta di snodo concettuale costituito dalla seconda parte, singolar-
mente efficace nella sua sinteticitd, Silvana Nitti pud dedicarsi nella terza parte del la-
voro a un’ampia analisi del testo di Enrico VIII, punivalmente posto a confronto con
I’opera di Lutero di cui pretende essere la confutazione. Clascuno dei sette sacramenti
viene frattaro in maniera approfondita, ma particolare attenzions viene dedicata a
quello dell’eucarestia, intorno al quale ruotane tre questioni decisive nel distacco del-
le chiese della Riforma da Roma: Paccesso dei fedeli al calice, 1a dottrina della tran-
sustanziazione e la funzione deila messa. Del resto su questo terrene Silvana Nitti pubd
far valere una solida competenza, acquisita nel lavaro di edizione di testi importanti di
Lutere sui sacramenti pubblicati neila collana Opere scelte di Martin Lutero stampata
dall’editrice Clandiana di Torino a partire dal 1987 (vol. 2, Come si devono istituire i
ministri della chiesa (1523}, 1987 ¢ vol. 7, Messa, sacrificio e sacerdozio (1520-1521-
1533), 1995). Il punto di vista illustrato in via preliminare & quelio di Lutero esposto
nel De captivitate Babylonica ecclesiae, cui segue 1a confutazione di Enrico VIII nel-
PAssertio: cid fa si che il maggior spazio di analisi tocchi a Lutero, la forza e origina-
litd teclogica del quale risaltane pid che mai nel confronto col testo di Enrico. 11 filo
conduttore, cui I'autrice si attiene coerentemente, resta comungque quelle del concetto
di auctoritas, che bene da conto della tensione tra la concezione luterana dei sacra-
menti da un lato, fondata esclusivamente sall’azione della grazia mediante la fede e 1i-
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condotia alla fonie deliz sola Scritiora, e dall’aitr appelle costanie da parte & Bnri-
co VI al consensus Ecclesiae & all’ ordine stabilite dalla pratica secolare dell’istita-
zione.

E naturale che in questo contesto 1a dimensione prevalente del modemo concetto di
aucioritas, di cui e disputa in questione viens presentata come uno del momenti ger-
minali, sia quella teologica, cui fa da contrappunts Vistanza politico-istituzionale pre-
sente nel ragionamento del re ¢'Inghilterra. Nel discorso sui sacramenti = in particola-
re sull’eucarestia va perd rilevaio anche un interessante risvolto strettamente filosofico,
laddove oggetto principale di discussione non & tanto quello della sostanza e presenza
reale del corpo di Cristo quanto piuttosto quello della potestas articulos fidel condendi,
che per Lutero va ricondoita alla sola Scrittura e al solo Cristo di e essa ¢ da testi-
monianza, mentre per Enrico si compone necessariamente anche dell’autoritd consoli-
data della tradizione e della chiesa: interesse filosofico del tema, ben evidenziato dal-
lauirice, sta nel fatto che esso ripropone, sotto un’angelatura particolare e in connes-
sione al concetto di auctorifas, I"opposizione tra la corrente nominalistica della Scola-
stica, di cui Lutero si fa in qualche modo espressione, e un purdo di vista rigorosamen-
te tomistico sostenuto da Enrico V11,

Silvana Nitti conclude i1 suo lavoro aceennando agli svilappi della disputa aperta
dall'Assertio: alla teplica di Lutero cui Borico non volle rispondere ma che suscitd
Vintervento di diversi antorevoli personaggi tra i quali Thomas More, ¢ al tentativo o
semplicemente interesse a riprendere i- contatti pid tardi, da parte di Lutero quando
dopo i 1525 cominciarono a diffondersi voci di un avvicinamento del re inglese alia
Riforma e da parte delle stesso re quando allinizio degli anni Trenta si avvid il pro-
cesso dello scisma da Roma ¢ della nascita della chiesa anglicana. In effett: questi sfor-
zi, in verith piudosto blandi, non andarono a buon itne ¢ unico confronto diretto tra
I'ex monaco ¢ il sovrano, di per sé singolare pur nel contesto storico dj un’epoca di
profonde trasformazioni, resta queila presc in esame dal libro di Silvana Nitti, de! qua-
le & preannunciato sin d’ora il seguito dedicato all’analisi del Condra Henricum di Lao-
tero. Francamente mi chiedo quanto di nuavo, dal punio di vista di un interesse storico
e culturale complessivo, I"analisi del testo di Lutero possa aggiungere al [avoro gia
pubblicato. Ma questo mio dubbio non vuole assolutamente manifestare sfiducia quan-
to piuttosto un incoraggiamento a far prevalere il momento della sintesi, relativa al
senso complessivo delfa ricerca storiografica svolta, su quello dell’analisi minuziosa
del testo e della situazione, che pud a trai risultare dispersiva o ripetitiva. Nel lavoro
qui recensito Pequilibric tra i due momenti non & serapre perfetto, pur senza che que-
sto ne infici I'interesse e la ricchezza della documentazione e deli’informazione forni-
{a, soprattutio sul piano bibliografico: giusto sa quest’altimo terreno il grende scrupolo
messo nel dare conto degli studi esistenti e nel discuterli rischia di dare I'impressione
di una qualche eccessiva dipendenza e soprattutto di soffocare la limpidezza di un di-
scorso, peraltro guidato da una felice chiave di letiura e sorretto da serieth e rigore me-
todologici.
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Saul Fisher, Pierre Gassendi’s Philosophy and Science. Atomism for Empiricists, Brill,
Leiden-Boston 2005, pp. xxviii-436, € 129,00

Questo studio (pubblicato come vol. 131 dei «Brill’s Studies in Intellectaal Hi-
story») si divide esattamente in due metd: la prima (costituita a sua volta di due parti)
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esamina le concezioni ¢i Gassend! in materia & teora della conoscenza, e di Aloscfia
deliz scienza in particolare, mentre la seconda (parte HI e 1Y) mosira come ! antore
cerch di applicare queste ides all'ipotesi aromisiica, di cui, com’® noto, egh fu il mas-
simno sestauratore all’inizio dell’etd moderna. Possiamo dunque dire che Fisher ci mo-
sira i modo chiaro e documentato come (agsendi passd dalla teoria alla prassi nel co-
struire una dotirina scieniifica come quellz atomistica, con tutte le tensions, gli adatta-
menti e te implicazioni filosofiche che questo conszpevole andirivieni tra e esigenze
del metodo e il concreto Javorio della scienza dovetie comportare. Nella prima meta,
che coneerne appunto il «metodo», accanto a conferme di immagini ormai consclidate
nella storiografia {(come quella di Gassendi «scettico costruttivos, secondo la felice
denominazione imposta da Popkin), troviamo alcuni significativi approfondimenti che
segnanc un notevole progresso rispetto alla letteratura: ci riferizmo in particolare a
due sezioni, I'una che rignarda la teoria dei «segni», 1'altra che illustra utilizzo da
parte di Gassendi del metodo del regressus demonstrarivis nella sua peculiare versio-
ne del ragionamenio ipotetico. Per quanto riguarda i «segni», si tratta di un tema che
solo di recente, con i lavori di B, Walker e soprattutio di J.-C. Darmon, & diventato di
aftualiti negli studi gassendiani: Fisher mostra che con il recupero dei segni «indicati-
vi» (e non sclo di quelli «commemeorativi») Gassendi st situa oltre Uorizzonte accetta-
to dagli scettici, rendendo cosi possibile una conoscenza scientifica effettiva, che Se-
sto Empirico avrebbe bollato come «dogmatica» in guanto riguarda cid che non & ma-
nifesto «per natura». La teoria dei «segni» e gl sviluppt che essa consente entrono
perd in tensione con I'empirismo di fondo dell”approccio gassendiano, secondo il qua-
le i sensi sono ['unico strumento per la scoperta di veritd empiriche. «i abbastanza cu-
rioso che un empirjsta stretto come Gassendi faccia appelio ail’esperienza per giustifi-
care credenze basate su inferenze che vanno offre ’esperienzas (p. 31), tanto pid che
inferenza posta alla base del signwn & di tipe raziocinativo ¢ rickiede 1'iniervento Ti-
solutivo dell’insellectus. Non si tratta in tealtd, secondo I’A., di una reale contraddi-
zione: per spiegarlo, Fisher si serve del linguaggio della flosofia della scienza con-
temporanea (una caratteristica non sempre felice, e molto presents seprattuito nelia
prima parte: si veda, fra i tanti esempi possibili, quello di p. 85, dove si dice che Gas-
sendi unisce «a reliabilist account of truth-criteria and epistemic warrant, and a proba-
bilist account of viable empirical judgment»). Secondo I'A., la teoria dell’inferenza
semeiotica potrebbe essere accostata all’epistemologia «naturalizzates di stampo qui-
neano, in quanto non farebbe appello a norme di carattere giustificatorio (come il cri-
terio cartesiano delia chiarezza e della distinzione), bensi alla descrizione dell*effotti-
vo funzionamento delle nostre capacith conoscitive — descrizione, questa, ingerita in
una «storia empiristica» che ci parla della «plausibiliti» di procedimenti condivist, per
1a Joro ovvietd, da tutti ghi esseri razionali (p. 51-52). Entra qui in gioco un pezzo im-
portante della teoria gassendiana della scienza, quellz che Fisher chiama «a crude,
semi-specalative kind of cognitive psychology», di cui si vedra pill oltre I'importanza
per la conferma dell”atomismo.

E noto che Gassendi fu particolarmente attento alla metedelogia, tanto che una se-
zione della sua Institutio logica & intitolata «De methodo». In essa Gassendi segue la
via tradizionale, per ta quale il sillogismeo & il mezzo principale di ragionamento scien-
tifico, e adotta con alcnne significative modifiche if metodo tardo-rinascimentale del
regressus. Com’& noto, in queste teorie la mossa tiselutiva consisteva rell’identifica-
zione del termine medio idoneo a conseguire la conclusione; la variante gassendiana
suggerisce che i! segno & la guida migliore per la scoperta del termine medio. In realty,
malgrado tutto il deduttivismo del procedimente sillogistico, |"impianto generale della




